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Unser Land, unsere Zukunft,
unser Europa
Die Regionen in Europa haben
das Recht selbst zu bestimmen,
wie sie ihre Landwirtschaft be-
treiben, was sie essen, wie sie
Nahrungsmittel produzieren
und handeln, und wie sie ihre
Umwelt und Landschaft, ihre
Kultur und ihr Erbe, ihr Saatgut,
ihre lŠndliche Entwicklung, ihre
wirtschaftliche Zukunft schŸt-
zen. Sie haben das Recht, Ÿber
den Einsatz von gentechnisch
verŠnderten Pflanzen und Tieren
in ihrer Landwirtschaft und in ih-
rem …kosystem zu entscheiden.

Unsere Wahl
Wir teilen alle das Menschen-
recht, zu entscheiden, was wir es-
sen. Der Einsatz von vermeh-
rungsfŠhigem Material in einer
gemeinsamen Umwelt kann
nicht individuell bestimmt wer-
den, weil er immer auch andere
betrifft. Entscheidungen Ÿber
den Einsatz von gentechnisch
verŠnderten Organismen (GVOs)
unddieGestaltungunsererLand-
schaft mŸssen in den Regionen
demokratisch getroffen werden
und dŸrfen ihnen nicht von ein-
zelnen Landwirten, BŸrokraten
und Unternehmen aufgezwun-
gen werden. Diese Entscheidun-
gen kšnnen sich als falsch erwei-
sen und mŸssen deshalb reversi-
bel bleiben.

Unser Saatgut
Die lokale Vielfalt an Saatgut und
traditionellen Sorten und deren
wilden Verwandten ist die
Grundlage der Einzigartigkeit ei-
ner Region und ist ihr einzigarti-
ges Erbe. Sie bildet die Grundlage
fŸr weitere Innovationen und die
Fortentwicklung des Saatguts. Es
ist die Pflicht und das Recht regi-
onaler Agrarpolitik sind, lokale
Sorten zu schŸtzen, ihre Konser-
vierung und ZŸchtung zu fšr-
dern, und die IntegritŠt des bŠu-
erlichen Saatguts zu gewŠhrleis-
ten. FŸr die Verunreinigung kon-
ventioneller, škologischer und
traditioneller Sorten mit GVO
kann es keine Schwellenwerte ge-
ben, da Saatgut sich selbst ver-
mehrt.

Unsere Agrarvielfalt
Die Agrar-Kultur ist ein wichtiger
Bestandteil unserer regionalen
Lebensweise. Beim Einsatz von
Agrar-Technologien wie der Gen-
technik mŸssen die sozio-škono-
mischen und kulturellen Auswir-
kungen berŸcksichtigt werden.
Die Mehrheit der Regionen Euro-
pas hat die Fšrderung der nach-
haltigen und škologischen Land-
wirtschaft und regionale Ver-
marktung als PrioritŠten ihrer
lŠndlichen Entwicklung gesetzt.
Wo das Recht auf gentechnikfreie
Landwirtschaft nicht gewŠhrleis-
tetwerdenkann,mu§derEinsatz
von GVOs unterbleiben.

Unsere natŸrliche BiodiversitŠt
Die EuropŠische Umwelt, die

BERLINER MANIFEST

FŸr ein Europa der Regionen
und der Vielfalt

Gentechnisch verŠnderter Reis
darf vorerst in China nicht kom-
merziell angebaut werden. Das
aus 74 Experten bestehende chi-
nesische Komitee fŸr Biosicher-
heit konnte sich Ende November
2005 nicht darauf einigen, meh-
rere transgene Reissorten fŸr
den gro§flŠchigen Anbau freizu-
geben. Es mŸssten noch weitere
Daten Ÿber die Unbedenklich-
keit der Gentech-Sorten vorge-
legt werden, gab das Komitee
nach der Sitzung bekannt.

Dem Komitee lagen AntrŠge
zur Vermarktung von vier ver-
schiedenen Reislinien vor. Eine

davon enthŠlt ein Gen aus dem
Bakterium Bacillus thuringiensi s
(Bt) und soll sich so gegen Insek-
tenfrass schŸtzen. Einer zweiten
wurde das Gen aus einer Kuh-
bohne Ÿbertragen, ebenfalls zur
Abwehr von Insekten. Die dritte
Sorte enthŠlt beide Gene. Die
vierte Sorte ist mit einem Selbst-
schutz gegen Infektionen ausge-
stattet. Dazu schleusten chinesi-
sche Forscher in diese Reispflan-
zen das Gen Xa21 aus einem afri-
kanischen Wildreis ein.

Acht Jahre lang forschten Gen-
techniker an der Akademie fŸr
Agrarwissenschaften in Beijing

Chinaverweigert Genehmigung fŸr Gentech-Reis
Mehrfach kamen transgene Pflanzen illegal auf den Markt. Nun sind die Offiziellen zurŸckhaltend
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ERNESTA MARIA RANIERI
Umbrien (Italien)
Leiterin der Abteilung
Landwirtschaft

Die Region Umbrien
wird ãdas grŸne Herz
ItaliensÒ genannt und
will ihre besondere
kulturelle, landwirt-
schaftliche und pro-
duktive IdentitŠt ver-
teidigen. Nur auf die-

se Weise wird sie ihre besondere KonkurrenzfŠ-
higkeit erhalten und stŠrken kšnnen.

DR. JOSEF STOCKINGER
Oberšsterreich
(…sterreich)
Landwirtschaftsminister

In unserer Region ist
es ein Grundprinzip,
selbst entscheiden zu
kšnnen, was auf unse-
ren Feldern wŠchst!
Wir verlangen das
Recht auf Selbstbe-
stimmung fŸr die ein-
zelnen Regionen.

MOLLAS KONSTANTINOS
Drama Kavala Xanthi
(Griechenland)
Mitglied des Regionalrates

Unsere Gemeinde ist
Mitglied des europŠi-
schen Netzwerkes der
gentechnikfreien Regi-
onen. Wir glauben,
dass das Netzwerk eine
wichtige Rolle in der
†berarbeitung der eu-

ropŠischen Gesetzgebung spielen kann. Unsere Re-
gion wird sich dafŸr stark machen.

ALAIN FAUCONNIER
Midi PyrŽnŽes (Frankreich)
Vize-PrŠsident

Die Region weist die
meisten offiziellen
QualitŠtsmarken und
die grš§te škologisch
bewirtschaftete FlŠche
in ganz Frankreich auf.
BiodiversitŠt und die
Koexistenz verschiede-
ner Anbauformen dŸr-

fen nicht vernachlŠssigt werden. Die fehlende
Transparenz der Regierung zu GVOs hat hier einen
Konflikt ausgelšst. Die Aspekte der Koexistenz
mŸssen dringend geklŠrt werden, um die Eigenart
der Midi PyrŽnŽes mit seiner gro§en Vielfalt und
QualitŠt zu bewahren.

Landwirte und Importeure aus
Europa machen sich zunehmend
Sorgen um die Reinheit ihrer
Futtermittelimporte. Denn wŠh-
rend in Lebensmitteln gen-
technisch verŠnderte Zutaten
noch die Ausnahme sind, enthal-
ten Futtermittel fŸr die Tiermast
sehr hŠufig gentechnisch verŠn-
derte Pflanzen Ð etwa Sojaboh-
nen. Dies bringt vor allem Bio-
landwirte und gentechfreie Regi-
onen in Probleme.

Weltgrš§ter Exporteur gen-
technikfreier Futtersoja ist Brasi-
lien, doch inzwischen wird dort
neben herkšmmlicher auch gen-
manipulierte Soja angebaut Ð in
diesem Jahr kšnnte der Anteil
der genverŠnderten Pflanzen an
der Sojaernte nach SchŠtzungen
bereits mehr als ein Drittel aus-
machen. Und die Ma§nahmen,
um eine Kontaminierung der Ex-
portware zu verhindern, sind
bislang nicht ausreichend, wie
die Erkundungen einer 32-kšpfi-
gen Delegation des Netzes gen-
technikfreier Regionen ergab.

Insgesamt elf Regionen aus
Frankreich, Italien, Spanien und
Griechenland nahmen an der
vom Regionalrat der Bretagne or-
ganisierten Reise teil, bei der die
Delegation im Oktober vergan-
genen Jahres auf hochrangige
GesprŠchspartner traf, darunter
die brasilianische Umweltminis-
terin Marina Silva, Au§enhan-
delsminister Luis Fernando Fur-
lan sowie den prominenten Gen-
techgegner Roberto Requi‹o,
Gouverneur des Bundesstaates
Paran‡.

Paran‡ ist Brasiliens zweit-
grš§ter Getreideexporteur und
besitzt den grš§ten Getreideex-
porthafen, der sogar gentechfrei
ist. Von hier wird der Lšwenan-
teil der brasilianischen Sojaliefe-
rungen nach Europa verschifft.
Und bei der letzten Ernte waren
in Paran‡ weniger als 0,3% der
dort angebauten Sojabohnen
gentechnisch modifiziert.

Die von Pascale Loget aus der
Bretagne geleitete Delegation
Šu§erte sich sehr besorgt Ÿber
die zunehmende PrŠsenz von
Gentech-Soja in der brasiliani-

schen Produktion und machte
die lokalen Behšrden auf die so-
zialen und škologischen Konse-
quenzen aufmerksam Ð und auf
die Absatzmšglichkeiten fŸr
gentechnikfreies Futtermittel in
Europa.

Brasilianische GentechbefŸr-
worter zeigten in den GesprŠ-
chen durchaus Interesse fŸr die
BedŸrfnisse der EuropŠer und
erklŠrten, sie wŸrden auch gen-
technikfreie Ware anbieten,
wenn die Nachfrage danach kla-
rer erkennbar wŠre. Sie machten
zudem deutlich, wie wichtig Soja
fŸr Brasilien ist.

TatsŠchlich ist Soja der wich-
tigste brasilianische Devisen-
bringer und die Landwirte, die
gentechnisch verŠnderte Ware
anbauen, haben beim Anbau
Kostenvorteile. Die Gentechnik-
konzerne sehen Brasilien als ei-
nen strategischen Markt und vor
allem die brasilianischen Gro§-
bauern zeigen sich sehr interes-
siert an den genverŠnderten So-
jasorten. Mšgliche schŠdliche Ef-

fekte werden kaum in Betracht
gezogen, allerdings fehlen auch
Daten Ÿber langfristige Folgen
fŸr Bšden und mšgliche Resis-
tenzbildung bei UnkrŠutern.

Die europŠische Delegation
traf auch auf Arbeitgebervertre-
ter aus Paran‡ und Goias sowie
KleinbŠuern und die Landlosen-
bewegung MST in Paran‡, Mato
Grosso do Sul und Goias. Als ers-
tes Ergebnis unterzeichneten die
Mitglieder der Delegation Ab-
kommen mit dem Bundesstaat
Paran‡, dem Unternehmensver-
band von Goias, den Bauernver-
bŠnden in Paran‡, Goias und
Mato Grosso do Sul sowie der
Landlosenbewegung, um den In-
formationsaustausch und die Zu-
sammenarbeit gegen GMO-Soja-
kontamination zu fšrdern.

Die Weg zu einer garantiert
gentechnikfreien Versorgung ist
allerdings nach EinschŠtzung
der Delegation des Netzes gen-
technikfreier Regionen noch
weit. Die Reise war erst das zwei-
te Treffen nach dem Besuch ei-

ner Delegation aus der Bretagne
im Jahr 2004. Das brasilianische
Gesetz zur Biosicherheit birgt
noch viele LŸcken und reicht kei-
neswegs aus, um eine Koexistenz
zwischen gentechnisch verŠn-
derten und gentechnikfreien
Produktions- und Lieferketten zu
gewŠhrleisten.

In den kommenden Monaten
wollen die europŠischen Regio-
nen eine Strategie fŸr eine trans-
atlantische Zusammenarbeit
entwickeln. Nach den bisherigen
GesprŠchen sei ein globaler gen-
techfreier Sojamarkt in †berein-
stimmung mit EuropŠischen
Zertifizierungsstandards durch-
aus in Reichweite. Doch dafŸr sei
noch einiges zu tun Ð der Besuch
in Brasilien war der Delegation
zufolge nur ein erster Schritt hin
zum Recht der Regionen, ihre ei-
gene Landwirtschaft zu wŠhlen.

Nach einem Bericht der Delegation
von: Renaud Layadi, Projektmanager
Nachhaltige Entwicklung, Regionalrat
der Bretagne

Reine Sojaaus Brasilien
Gentechfreie Regionen aus Europa drŠngen in Brasilien auf Sicherheitsstandards, um die
Kontaminierung der Sojaimporte zu verhindern. Dort wŠchst der gentechnische Anteil rapide

Amazonas trifft Bretagne: Die brasilianische Umweltministerin Marina Silva (l.) mit  Pascal LogetFOTO: LAYADI
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an dem Xa21-Reis. Das Projekt
wurde von der Rockefeller Stif-
tung in den USA unterstŸtzt. FŸr
den Xa21-Reis hatte das Komitee
schon ein Jahr zuvor eine Emp-
fehlung fŸr eine Freigabe abge-
geben.

Diese Empfehlung wurde von
den Behšrden jedoch nicht um-
gesetzt. Ein Grund dafŸr war un-
ter anderem die zunehmende šf-
fentliche Debatte Ÿber gesund-
heitliche Risiken durch transge-
ne Pflanzen. Hieran hatte Green-
peace einen betrŠchtlichen An-
teil als es 2005 aufdeckte, dass
der noch nicht zugelassene gen-

technisch verŠnderte Reis schon
lŠngst auf den MŠrkten in meh-
reren chinesischen Provinzen zu
finden war. Zuvor war bereits be-
kannt geworden, dass gentech-
nisch verŠnderte Pappeln illegal
in China verbreitet wurden.

Die zunehmend kritischen
Stimmen Ÿber mangelnde Si-
cherheitskontrollen sind ver-
mutlich auch der Grund dafŸr,
dass das Komitee sich gegen die
Zulassung ausgesprochen hat.
Noch in diesem Jahr will das Gre-
mium erneut Ÿber die Gentech-
Sorten beraten.

WERNER LAMMERT

Landschaften Europas und ihre
Naturschutzgebiete, sind das
Produkt Jahrtausende langer
menschlicher Kultur. Den riesi-
gen Reichtum an unterschiedli-
chen Landschaften, …kosyste-
men und Arten mŸssen diejeni-
gen schŸtzen, die dieses gemein-
same Erbe teilen. Der Schutz un-
serer natŸrlichen BiodiversitŠt
vor der Auskreuzung gentech-
nisch verŠnderter Sorten ist des-
halb ein Ziel an sich.

Unsere Sicherheit und Vorsorge
Die Wissenschaft kann sich irren.
GVOs aber kšnnen nicht pro-
blemlos zurŸckgerufen werden,
falls schŠdliche Wirkungen auf-
treten. Die Regionen haben des-
halb das Recht, beim Einsatz von
GVOs nach dem Vorsichtsprinzip
zu handeln.

Unsere SouverŠnitŠt
Die Mehrheit der EuropŠer wol-
len keine gentechnischen Nah-
rungsmittel. Diesem Umstand
Rechnung zu tragen, ist Bestand-
teil regionaler ErnŠhrungs-Sou-
verŠnitŠt und ein wichtiger ško-
nomischen Faktor. Regionale Be-
hšrden mŸssen QualitŠtsmar-
ken, Reinheitsstandards, Bio-Pro-
dukte und die Herkunftszeichen
auf wirtschaftliche und wettbe-
werbsfŠhige Weise schŸtzen kšn-
nen. Dazu gehšrt auch der Zu-
gang zu gentechnikfreien Futter-
mitteln.

Unsere Koexistenz
In den meisten FŠllen und fŸr die
meisten Pflanzenarten gibt es
keine realistische Chance fŸr
eine Koexistenz von gentechni-
schem und gentechnikfreiem
Anbau, so wie es keine Koexis-
tenz zwischen Stille und LŠrm in
ein und demselben Raum gibt.
Die Standards fŸr Koexistenz,
einschlie§lich ihrer Kosten, mŸs-
sen lokal und regional ermittelt
und entschieden werden. Sie
mŸssen eine faire und nachhalti-
ge Koexistenz zwischen Nach-
barn und Wirtschaftspartnern
gewŠhrleisten.

Unser Europa
Die Vielfalt der Regionen gibt Eu-
ropa seine IdentitŠt. In einer glo-
balen …konomie benštigen wir
gemeinsame europŠische Stan-
dards fŸrdieLebensmittelsicher-
heit, Transparenz, Umwelt- und
Naturschutz und Marktzugang.
Diese Standards mŸssen so be-
schaffen sein, dass sie die lokale
und regionale Selbstbestim-
mung der EuropŠer fšrdern statt
sie zu beintrŠchtigen. Wir wer-
den diese Rechte und Pflichten,
die Schšnheit und den Genu§
unserer Regionen verteidigen.
Verabschiedet von 200 Teilneh-

merinnen und Teilnehmern aus
31 LŠndern bei der ersten Konfe-
renz gentechnikfreie Regionen
in Berlin, 23. Januar 2005

www.gmo-free-regions.org


